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„Ez lehet a magyar felsooktatds tortenetenek a legnagyobb vdltozdsa ” 

Hunyady Gyorgy, az ELTE Pedagogiai es Pszichologiai 
Karanak dekanja 

E: Milyen modon kapcsolodik a nmnkdssdga a pedagogus kepzeshez? 

Hunyady Gyorgy: Az ELTE ma tobbek kozott arrol nevezetes, hogy letrehozott egy pe¬ 
dagogiai es pszichologiai kart. Ennek a folyamataba en is bekapcsolodhattam, es lettem 
a kar „alapfto dekanja”. Jelenleg ebben a minosegben is hodolhatok regi szenvedelyem- 
nek, vagyis a pedagoguskepzes rendszerevel foglalkozhatok. 

Mar korabban is kapcsolatba keriiltem a pedagoguskepzessel, amikor a rendszerval- 
tas idejen, 1989-92 kozott vegbement egy nagy szabasu bolcsesz-reform. Ebben az ido- 
szakban olyan valtozasokat probaltunk vegrehajtani, mint peldaul a kreditrendszer be- 
vezetese, a tobbszintu kepzes, vagy a tanarkepzesnek mint egy specialis tobblet-studi- 
umnak az elhelyezese a bolcseszkepzes rendszereben. Az volt a cel, hogy a tanarkepzes 
ne kenyszeru eleme legyen a bolcseszkepzesnek, hanem onallo, sajat vallalason nyugvo 
plusz studium. Vagyis megprobaltuk megvaltoztatni a tanarkepzes statusat. Mert annak 
elotte, aki a bolcseszkarra belepett, az legalabbis formalisan azt vallalta, hogy ketszakos 
tanar lesz. Holott az embereknek a nyolcvan szazaleka ezt az elso perctol nem gondolta 
komolyan. Vagyis nagyon jelentos aranyban ezt csak formalis engedmenynek tartottak. 
Aztan kiilon engedelyek alapjan leraktak a masik szakot, vagy elhagytak a tanarkepzest, 
ha mar komolyabb eredmenyeket ertek el. Ezt probaltuk - tobbek kozott - atalakitani. 
Kiindulopontunk az volt, hogy aki tanar akar lenni, az tobbletet vallal, plusz terheket 
vesz magara, es kitiintetes, hogy tanar lehet. Ertekrendi fordulatot akartunk elerni. 

Ezek bator, kezdemenyezo kedvu, felszabadult reformok voltak, amelyek annak idejen 
beleiitkoztek az oktatasi kormanyzat ellenallasaba. Pontosabban ezek a kezdemenyeze- 
sek a hatalyos felsooktatasi torvenybe iitkoztek. Ebbol adodtak is vitak es kellemetlense- 
gek, vagyis volt egy hosszu, tulajdonkeppen eveken keresztiil zajlo huzakodas. Vegiil le- 
nyeges vonatkozasokban elvesztettiik azt a kiizdelmet, hogy negy (BA) plusz ketto (MA) 
evben, ketszintu rendszerben tortenjen a bolcseszkepzes. Ugy gondoltuk, hogy a negy 
plusz kettoben meg lehetne orizni azt, ami a hagyomanyos kepzesben jo, es ket eves vo- 
lumenben ra lehetne epiteni a mesterkepzes megujfto tobbletet. 

E: Eszerint negy ev alatt lehetne tandri diplomat vagy bdrmilyen diplomat szerezni? 

H. Gy.: Egy alapkepzesi diplomat. Ez nem a tanarkepzesre vonatkozott sajatosan, ha¬ 
nem az egesz bolcseszkepzesre. Azt hittiik egyebkent akkoriban, mi naiv reform-em- 
berek, hogy a hallgatok tele vannak tudasvaggyal, es eddig a megkotott ketszakos rend- 
szer ezt a torekvesiiket korlatozta. Az elso tanulmanyi es vizsgaszabalyzatunk azt szab- 
ta meg, hogy senkinek nem lehet haromnal tobb szakja. Mi akkor komolyan azt gon¬ 
doltuk, hogy a hallgatokat meg kell fekezni azon az uton, hogy ne negy vagy ot szak- 
juk legyen. Ezt a szabalyzatot olyan emberek gyartottak, akik ilyen ambiciozus fajtak, 
mint pi. Nadasdy Adam, Papp Lajos es hasonszoru egyenisegek. Erre kideriilt, hogy 
amint a hallgatok rajottek arra, hogy ily modon egy szakon is lehet diplomat szerez¬ 
ni, a kovetkezo evekben mar a bolcseszhallgatok hetven szazaleka egyszakos lett. Ez a 
mi szandekainkkal kifejezetten ellentetben allt, megis errol hiresiilt el a bolcseszettu- 
domanyi kepzesi teriilet. Az egymast valto kormanyok vergodtek abban a nehez hely- 
zetben, hogy a bolcseszek egyszakosak, de konnyuszerrel nem lehetett visszatuszkolni 
oket a ketszakossag allapotaba. 


VALOSAG 


485 




E: A tanarkepzes szerkezetenek megvaltoztatdsa hogy mukodott? 

H. Gy.: Ez a vart pszichologiai hatast hozta. Korabban tenyleg az volt az elegans ember 
a bolcsesz karon, aki nem volt tanar szakos. Tehat 6 volt a bolcsesz, a komoly ember, aki 
kivivta az adminisztracioval es a tananyag-kotottseggel szemben, hogy 6 valakive valt. 
Reformjaink nyoman viszont egeszen megvaltozott a tanarkepzes. Nem kozvetleniil a 
szinvonala es a tartalma, mert az valoszmuleg nem valtozott azonnal forradalmian, de 
a tarsadalmi megitelese, vonzereje es szerepe valoban megvaltozott. Attol kezdve, hogy 
az ide tartozo targyakat csak lehetosegkent kfnaltuk es extranak szamitottak, nem lehet 
beferni a termekbe, vasszorgalommal jarnak oda az emberek, es valoban nagyobb a pe- 
dagogiai elkotelezettsegiik azoknak, akik ezen az uton jarnak. Ez ketsegtelen teny. Ami 
egyebkent visszahat magara az oktatasra is, mert ez hallgatoi erdeklodest sugaroz, ami 
termeszetesen befolyasolja az oktatot magat. Bejott annak idejen, mondjuk az en okta- 
tom az oskorban, az iires tanterembe, ahol harman sakkoztak, akkor nyilvanvaloan ki- 
sebb volt az ot inspiralo kozeg ereje, mint most, amikor tenyleg, nem lehet a termekbe 
beferni. Tehat itt van modosito szerepe az uj szerkezetnek, amit mar az elmult tiz evben 
igyekeztunk kiaknazni. 

Visszaterve meg erre az osreformra, nem az volt a helyzet, hogy nehanyan, mint a ge- 
niuszok valogatott csapata, elore lattuk a bolognai folyamatot. Ami hibanak minosiilhet, 
hogy elkapkodtuk a dolgot, tul hamar csinaltuk meg, kivalva az osszes tobbi bolcseszkar 
es tarsintezmenyek koziil, tehat nem jo iitemben csinaltuk. De azt elore lehetett latni, 
hogy nem lehet megkotni az embereket, hogy eleve megszabott szakok keretei kozott 
mocorogjanak, nem kell fenntartani a korabban ideologiai elemekkel is megtuzdelt, ko- 
tott tanulmanyi rendet, hanem szabad valasztast kell engedni, es ennek meg lesznek a 
konzekvenciai. Elore lehetett latni, hogy az angolszasz felsooktatas szisztemaja, es alap- 
vonasai nalunk is meg fognak jelenni. Volt egy ilyen dilemmank, hogy ezt ki kell-e varni. 
Nadasdy Adam bon mot-ja volt, hogy nem kell kivarni, amfg az utolso europai, mondjuk 
a grazi egyetem is atter az angolszasz rendszerre es akkor joviink mi, hanem elore latva 
azt, hogy ott mi van, es mi jon at Europaba, esetleg megelozhetjiik oket. A mi propozi- 
cionk annak idejen az volt, hogy elozziik meg oket, egyszer az eletben. 

E: Miert vdltott ez ki ellendlldst? 

H. Gy.: Bizonyos ertelemben a rosszul ertelmezett nemzeti biiszkeseget sertette, ha ez 
megvalosul, holott ez a poroszba oltott orosz szisztema, ami nalunk mukodott, sem volt 
sokkal nemzetibb, mint a logikus epitkezes soran atvenni szandekozott angol-amerikai 
valtozat. De hat ez akkor egeszeben nem sikeriilt es a lendiiletiink atmenetileg alabb- 
hagyott. De tudja, hogy mukodik, a hires pszichologiai hatas, a Zeigarnik-effektus, mi- 
szerint, amit az ember nem fejez be, az adja a legeroteljesebb emleket, es ez motivalja az 
embert a kesobbiekben. Tehat a befejezetlen reform-kezdemenyezes nyilvan kesobb is 
munkalt tobbiinkben, bennem is. 

E: Ezutdn megrekedtek a reform-lepesek? 

H. Gy.: Nem teljesen, mert a kredit-jellegu es szakos bolcsesz-rendszert mar nem lehetett 
visszaforgatni. A tanegyseges, szabadon szervezodo szisztemaban a bolcsesz maga donti 
el, hogy milyen targyat valaszt, milyen sorrendben teszi ezt. Az egyszakossagot az egy- 
mast valto kormanyok nem tudtak megsziintetni, jollehet, ezert biinteto normativakkal 
sujtottak a bolcseszkarokat. Tulajdonkeppen egy alloharc alakult ki. Bizonyos dolgokat 
sikeriilt atvinni. Peldanakitt van az egyseges tanarkepzes, ami beszelgetesiink targyanak 
fontos eleme. Vegiil is megsziiletett egy alku a meroben kiilonbozo bolcsesz es terme- 
szettudomanyos tanarkepzes kozott. Annak idejen meg Honti Marianak a kozigazgatasi 
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allamtitkarsaga alatt sikeriilt valahogy kozos nevezore hozni ezt a ket egymasnak fene- 
kedo tabort. Akkor a vitatkozo partnerek Kiss Adam professzor, a kesobbi felsooktatasi 
helyettes allamtitkar es en voltunk. O termeszettudomanyos dekan volt, en meg a bolcse¬ 
szettudomanyi kepesftesi munkalatok kepviseloje, de vegiil megalkudtunk ebben a hires 
111/1997-es, egyseges tanarkepzesre vonatkozo kormanyrendeletben. Ez tulajdonkeppen 
fontos elorelepes volt, inert mikozben a TTK-n megmaradt a kotott ketszakos rendszer, a 
bolcseszeknel pedig a szabadon valaszthato (esetenkent egyszakossagra epiilo) tanarkep¬ 
zesi rendszer, abban meg tudtunk allapodni, hogy akarhol tanul a hallgato, van egy peda- 
gogiai, pszichologiai, szakmodszertani szelvenye a kepzesnek, ami kozos, es ezt neveztiik 
tanarkepzesi komponensnek. Ez a foiskolakra is vonatkozott, es komoly attores volt, mert 
a kiilonbozo szintu, rendu, rangu, es kiilonbozo kontextusba illeszkedo tanarkepzesek- 
nek vegiil is volt egy kozos eleme, egy kozos strukturaja, amelyet szokatlan melysegben 
szabalyozott a kepesftesi kovetelmeny, egeszen addig, hogy mekkora csoportnagysag le- 
het peldaul egy onismereti csoportban, ami e kepzesben ugyancsak szerepet kapott. Ez 
egy erdekes rendelkezes volt, es tulajdonkeppen 1997 ota megmasfthatatlan szabalya a 
tanarkepzesnek. Hogy aztan ezt ki milyen mertekben hajtotta vegre, ez egyreszt nyilvan 
fiiggott a jo szandektol, masreszt a financialis koriilmenyek sem voltak optimalisak. De 
vegiil is ez azota is a leglenyegesebb kapaszkodo mindannyiunk szamara. 

E: Ebben az idoszakban On mindvegig tanarkepzesi szakertonek szdmitott? 

H. Gy.: Reszt vettem a reformokban az elozmenyek jogan. 1998-ban, belepesekor Po- 
korni miniszter ur toprengeni kezdett azon, hogy talan az egesz 111-es szabalyt celszeru 
lenne atalakftani, kiiktatni, megreformalni, es akkor folytak dinamikus megbeszelesek 
errol. Debrecenben volt egy jo legkoru, elenk vita, es ebben vegiil sikeriilt ot meggybz- 
ni. Ez szemelyes erdeme egyebkent, hogy meggybzhetb volt. Velemenyem szerint ez egy 
miniszter eseteben nagyon pozitfv vonas. Tehat sikeriilt meggyozni ot arrol, hogy lehet, 
hogy ez a rendelkezes nem tokeletes, es lehet, hogy nincsenek meg a financialis feltete- 
lei, de ennek ellenere, megis jo, hogyha megmarad. Es fennmaradt 1998 es 2002 kozott. 
Aztan melle nottek a tobbiek. Egyfelol a kredit-rendszer bevezetese, aztan a tobbszintu 
kepzesre vonatkozo bolognai megallapodas, amelyet eppen az elobb emlftett Kiss Adam 
frt ala, a magyar kormany neveben. Tehat fokozatosan elorehaladtak az iigyek. 

E: Hogyjott letre a tanarkepzo kar? 

H. Gy.: A Pszichologiai Intezet, amelyet vezettem, a Bolcseszettudomanyi Kar resze volt. 
Ez volt hosszu-hosszu idon keresztiil az orszagban az egyetlen pszichologiai oktatohely. 
Oriasiak voltak ekkor a karok. A bolcseszettudomanyi kar akkora volt, mint egy teljes 
videki egyetem az integracio elott. Ez iranyftasi szempontbol sem optimalis, mert na¬ 
gyon heterogen. Tobb erv szolt amellett, hogy a bolcseszettudomanyi karbol valjon ki 
ket kepzodmeny. Az egyik lett a Tarsadalomtudomanyi Kar, a masik pedig a Pedagogiai 
es Pszichologiai Kar. Mi, pszichologusok boldogan egyesiiltiink szakmai testvereinkkel, 
a pedagogia szak es szakteriilet kepviseloivel, es hozzank keriilt a muvelbdesszervezes is, 
amelyet ma elegansan az andragogia szakteriiletenek neveziink, sot kaptunk egy test- 
nevelesi reszleget is. Most ebben a szerkezetben foglal helyet a Tanarkepzesi Koordina- 
cios Kozpont. Ez nem idegen a korabbi reformjaink gondolatatol, mert ahhoz, hogy a 
bolcsesz alapkepzeshez kepest a tanarkepzes valami plusz legyen sajatos arculattal, tu¬ 
lajdonkeppen az a szervezeti megoldas is hozzatartozott, hogy az egyetem resze legyen 
egy tanarkepzesi osszefogo egyseg. Ez a Tanarkepzesi Koordinacios Kozpont nem olyan 
intezet, amelynek sajat tanarai lennenek, hanem ez egy koordinalo-inspiralo szerveze¬ 
ti keret, kozvetlen kapcsolatban a pedagogiai-pszichologiai szakteriilet mfiveloivel es az 
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iskolakkal, amelyeken a gyakorlatokat letrehozza, szervezi, sot remenyeink szerint majd 
a mindsegbiztositast is nyujtja. Amikor letrejott ez a kar, a tanarkepzesnek egyfajta fele- 
lose bukkant fel az ELTE szervezeti kereteben, amely uj, es talan sziikseges is a magyar 
felsooktatasban. A magunk reszerol, ezt a meg nem igazan kiprobalt valtozatot fontosnak, 
es eldrevivdnek gondoljuk es tapasztaljuk. A mostani helyzet azonban meg tobb vonat- 
kozasban elegge kaotikus. A foiskola celzottan pedagoguskepzest folytat, es ennek meg- 
feleloen gyakorlat-kozelibb is talan, mint az egyetem, ugyanakkor kotott szakparokkal 
dolgozik. Ez, bar esetenkent mar follazult, meg mindig ket szak elvegzeseben jeloli meg 
egy diploma elofeltetelet, es meg itt van a ket malomban orlo bolcsesz es termeszettu¬ 
domanyos teriilet is az egyetemeken. 

E: Ez minden egyetemen tgy van , vagy csak az ELTE-n? 

H. Gy.: Ez minden egyetemen lgy van. A bolcsesz-rendszert mi reformaltuk. Ez kisu- 
garzott Szegedre, Debrecenbe, mindenhova. De a TTK-k megmaradtak masszfv es mel- 
tosagteljes modon olyannak, amilyenek voltak, ket szakos kepzessel. Ott az a problema, 
hogy ok eleve ugy gondoljak, hogy a tanar-jelolt az mas, mint a tudos-jelolt, es mast is 
kell neki tanitani, mas volumenben. Tehat mondjuk, ha biologia-kemia szakra vesznek 
fol valakit, annak 18 eves koraban eldol a sorsa, akkor belole tanar lesz, mfg a tarsa, aki 
feltehetoen annyiban ter el tole, hogy tobb pontot szerzett a felveteli vizsgan, vagy nem 
eltokelten a gyermekek fele orientalodik, inkabb elmeleti problemak irant, az meg megy 
biologusnak. A ketto kozott gyakorlatilag nem nagyon van atjaras. Tehat 18 eves korban 
eldol, ki lehet tanar, ki nem. Eta egesz oszintek vagyunk, diszciplinaris szempontbol a 
tanar lenyegesen kevesebbet kap, mint aki kutato szakra megy. 

E: Ez miert problematikus? 

H. Gy.: Nem biztos, hogy ez a helyes utja a termeszettudomanyos felkeszitesnek. En 
itt is hajlanek arra, hogy a tanarkepzes legyen egyfajta tobblet. Az ismerosebb bol¬ 
csesz teriileten maradva, ha valaki tortenelemtanar akar lenni, akkor annak a torte- 
nelem tudomanya ne legyen kevesebb, sovanyabb, esetlegesebb, mint annak, aki nem 
akar tanar lenni, hanem egy bizonyos fazisig kapja meg ugyanazt, es amikor eldon- 
totte bent az egyetemen, a studiumok folyaman, hogy 6 tanar lesz, akkor specializa- 
lodjon. De a kozos elomenetel, a kozos intellektualis merites lehetoseget meg kellene 
tartani, es bizony az lenne jo, hogy ha mar viszonylag kevesebb tanarra van sziikseg, 
akkor ezek legyenek jo mindsegu emberek, tehat a jobbak jussanak be a tanari specia- 
lizacioba. Ezt a TTK-s rendszer nem tudja biztositani. Nem akarom a kontraszelekcio 
szot hasznalni, inert az rosszizu. De tulajdonkeppen az tortenik, hogy felkesziiltsegi 
szint, ill. felveteli mutatok eredmenye alapjan besoroljak a hallgatot vagy kutatonak, 
vagy tanarnak, es az oktatasban eros kiilonbseget tesznek. Etozzatartozik a TTK-s 
rendszer megftelesehez, hogy ma a kutatoi palya tomegek elhelyezkedesere nem na¬ 
gyon kfnal lehetoseget, hogyha szomoruan szembeneziink a helyzettel. Mert korab- 
ban fejlodo egyetemi es szep szamu akademiai kutatointezet varta a kutato jelolteket. 
Most azonban sok hely nem varja oket. Tehat van egy ilyen erdekes visszacsapas, hogy 
az egyszakosan kikepzett biologus egyszer csak, mint erett ember, arra a felismeresre 
jut, hogy neki tulajdonkeppen a kozoktatasban lenne a helye, es akkor helyben szal- 
toval elvegez valami kiegeszito kepzest, es egy szakos termeszettudomanyos oktato- 
va valik. Szakmailag igazan jol felkesziilt, bizonyos ertelemben a tudos tanar tipusat 
jeleniti meg, de ez a potlolagos megoldas elvben teljesen idegen a TTK-s rendszertol. 
Ez az elet kenyszere a TTK-n. Ez feltunoen emlekeztet a bolcsesz szisztemara. Tehat 
most ilyen heterogen a helyzet. 
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E: A bolcseszkari vdltozds a tananyagot is erintette? 

H. Gy.: Egy ilyen hihetetlen nagy rendszernek termeszetesen van egyfajta tehetetlense- 
ge. A szerkezeti valtozastol a tananyag nem alakul at, es ettol meg szemely szerint a kep- 
zesben kozremukodok sem fognak alapvetoen megvaltozni. Lenyegeben most is ugyan- 
azok az emberek tamtjak a TTK-sokat es a bolcseszeket szakmai es kiilonbozo pedago- 
giai es pszichologiai studiumokra. Tehat az egyik oldalon jelentkezo elenkiiles nem jar 
sziiksegszeruen egyiitt a masik oldalon mutatkozo kinalattal, tehat kiilonbozo, ambiva- 
lens hatasok erhetik a hallgatokat. Ugyanakkor a 111-es kormanyrendelet megitelesem 
szerint elore lepes volt abbol a szempontbol is, hogy nem teremtett rossz aranyokat a 
pszichologia es a pedagogia szamara es kozott. A pszichologiat folhozta a korabbiakhoz 
kepest a pedagogia melle. Talan nem a szakmai sovinizmus mondatja velem, hogy ez 
fontos, inert a pszichologia a realitasokhoz erosebben kotodo diszciplma, raadasul ki- 
serleti tudomany. Nem baj, hogy a szerepe felerosodott. Ezen beliil megjelentek olyan, 
hogy ugy mondjam, modernebb modszertani fejlemenyekre reagalo, modszer-specifikus 
orak a tanarkepzesen beliil, peldaul az onismereti metodus, amelyek a pedagogus jeloltek 
tudatossagat es szemelyisegiikkel valo banni tudasat segitik, tehat a jogszabaly szamos 
uj lehetoseget nyitott a pedagoguskepzesen beliil. Termeszetesen ez csak egy olvashato 
jogszabaly, ami csak keret, amit az intezmenyek sajat erejiik szerint valtottak valora. PL 
az onismereti csoportnak is csak meghatarozott osszefiiggesben van ertelme. Mert ha 
onmagat megismeri a pedagogusjelolt, az nagyon szep, kellemes es hasznos dolog lehet 
a szemelyiseg fejlodese szempontjabol. De hogy ennek szakmai haszna is legyen, az nyil- 
van a kepzesi rendszer egeszeben realizalodik. Viszont szamos szakember kell a megfele- 
16 szinten, hogy ezt a felkeszitest erdemben es elorevivo modon hajtsa vegre. Minthogy 
azonban ez a fejlesztes nem tarsult, anyagi tamogatassal, a meglevo szabalyozashoz ke¬ 
pest elegtelen az emberi eroforras. 

E: Mi a helyzet a szakmai gyakorlatokkald 

H. Gy.: A tantargyi gyakorlatokhoz, ill. a pedagogiai gyakorlatokhoz a tarca valami na¬ 
gyon szereny kis osszeget biztositott. Mivel nagy hallgatoi tomegrol van szo, ez mar je- 
lentett olyan fejlesztesi lehetoseget, hogy - legalabbis az ELTE-n - szamos fiatal szak- 
embert tudtunk bevonni a kepzesbe. Valamint a szervezeti fordulat nalunk lehetove tette, 
hogy most mar szorgalmasan es szisztematikusan epftsiik az iskolakkal valo kapcsolatot. 
Mert ha a 111-es kormanyrendelet eloir kiilonbozo oktatasi, megfigyelesi, pedagogiai 
jellegu gyakorlatot, de nines szervezett kapcsolat a kozoktatasi intezmenyek es az egye- 
tem kozott, akkor az csupan egy eloiras marad, akkor nem kamatozik igazan a kepzes- 
ben. Mindenki hoz egy papirt, ugymond egyeni pedagogiai gyakorlatarol, hogy jart az 
iskolaban, es akkor ez ki van pipalva. Mi most megprobaljuk ezt tenyleg szervezni, ki- 
epiteni, kozvetlenebb kapcsolatot teremteni nemcsak a gyakorloiskolakkal (amelyek az 
ELTE-nek fontos eroforrasai lehetnenek. Hiszen ki tudna jobban felkesziteni a tanarje- 
loltet, mint a vezetotanarok, akik egy oriasi, nem igazan jol kihasznalt szellemi kapacitast 
kepviselnek), es mas iskolakkal is, amelyek viszont eletteli kozeget tudnak nyujtani, ahol 
a pedagogus jelolt igazan probara teheti onmagat. Masfel ev azonban meg nem hozhat 
komoly valtozast. Az iskola maga, a pedagogustarsadalom, a felsooktatasi intezmenyek, 
ezek kiilon-kiilon es egyiitt mind konzervativ rendszerek. Itt masfel ev meg semmi. Nem 
merheto meg a valtozas, csak valami elindult. 

E: Hogy an illeszkednek ezek a valtozdsok a kbzoktatds igenyeihez? 

H. Gy.: Idokozben megvaltozott a kozoktatas is. Egyreszt az iskolak szerkezete variabi- 
lissa valt, annak a tiszta rendszernek, hogy also tagozat, felso tagozat, kozepiskola, vege 
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van, ehelyett egy nagyon valtozatos kepzesi kmalat van a kozoktatasban. Ennek meg- 
feleloen mar nem lehet azt mondani, hogy a felsooktatasi intezmeny celzottan kepez- 
zen valamire, hanem fol kell kesziilni egy oktatasi piacra, es azon kell elhelyezkednie a 
vegzett embernek. Tobbek kozott ez is hozzajarul ahhoz, hogy a pedagogusi profesz- 
sziok koziil ket markans tipus korvonalazodjon: legyen tanito, aki esetenkent folmegy 
a hatodik osztalyig, es legyen tanar, aki otodiktol az erettsegiig fejti ki tevekenyseget. 
Nem celszeru muvileg specializalni a tanarokat a tiztol tizennegy eves korra, a masikat 
meg a tizennegytol tizennyolcig tarto szakaszra, mivel az egesz szisztema megvaltozott. 
Tehat szerkezeti valtozas van a kozoktatasban, ami az igenyek valtozasaval is egyiitt jar. 
Emellett van ket ertelemben vett demografiai valtozas is a kozoktatasban. Az egyik az, 
hogy keves a gyerek. Ez onmagaban veve is fontos, meghatarozo tenyezo, mert azt je- 
lenti, hogy kevesebb pedagogus kikepzesere van sziikseg. Ez vissza kell, hogy hasson a 
felsooktatasi rendszerre, es megnyitja (ha optimistak vagyunk es a bajbol jot akarunk 
kihozni) a minosegi kepzes lehetoseget. Tehat ha nem akarunk tomegeket kikepezni, 
mert nines mire, akkor legyen minosegi azoknak a felkeszitese, akiket a tanari palyara 
kepesftiink. Tehat ez folerositheti a minosegigenyt. Es azon kevesek, marmint a gyere- 
kek, akik iskolakotelesek es jarnak iskolaba, azok az ambiciozus jogi szabalyozas szerint 
is tiiremkednek fol a kozepiskolaba, ami viszont megvaltoztatja, a kozepiskola tanuloi- 
nak a termeszetrajzat. A korabbiakhoz kepest mas igenyu, masra kell felkeszfteni, mas 
kapacitasokkal, mas kilatasokkal jon, tehat meg kell valtoztatni a tanari mesterseg le- 
nyeget, a kimeneti kovetelmenyrendszert, a kompetenciakat. Tehat ezer valtozas van a 
kozoktatasban, amit a pedagoguskepzesnek meg kell celozni, es kozben, ezzel parhuza- 
mosan valtozik a felsooktatas rendszere. Ha tetszik, ez termekeny, ha nem tetszik, akkor 
zurzavaros allapot. Nalunk ebben a helyzetben kovetkezett be a bolognai fordulat vagy 
fejlemeny, ami elhuzodik, marmint a folyamat kibontakozasa, es ugyanakkor stirgeto. 
Megkottetnek a megallapodasok, az europai oktatasi miniszterek talalkoznak, es egyre 
szenvedelyesebben akarjak atalakitani a felsooktatast. Ez egy egeszen zaros hataridon 
beliil teljesen at kell, hogy rendezodjon ahhoz, hogy 2006-ra valoban az legyen, amire 
az orszag kotelezettseget vallalt, es nalunk is a bolognai szisztema mukodjon. Ez nem 
igazan szerencses, mert ahhoz vezet, hogy kapkodo, osszerendezetlen, atgondolatlan le- 
pesek sorjaznak, de ez szinte elkeriilhetetlen ilyen koriilmenyek kozott. Ennek ellenere 
meg kell csinalni, es hiszem, hogy ez a magyar felsooktatas tortenetenek legnagyobb val- 
tozasa lehet. Ahhoz foghato valtozas, amely a foiskolai-egyetemi dichotomiarol atrendezi 
a rendszert ket szintu kepzesre, mas celokkal, mas jelleggel, mas strukturaval, ilyen meg 
nem volt. Ezt rovid idon beliil megtenni nem konnyu, es a financialis erok kivonasaval 
(mert errol is szo van) megcsinalni szinte lehetetlen. 

E: Kozben elvondsok tortennek? 

H. Gy.: Hat igen, azt senki nem allithatja, hogy egyre novekvo raforditas segiti a felso- 
oktatas reformjat. Tobb alkalommal, mar nyilvanossag elott is megfogalmaztam fenn- 
tartasaimat, amikor az oktatasi tarca vezetoi elmondtak, hogy ugy akarjak segiteni a bo¬ 
lognai folyamatot, hogy az egyetemi kepzes elso harom eveben foiskolai, vagy legalab- 
bis az egyetemi es foiskolai normativa kozti anyagi tamogatast alkalmaznak. Valljuk be 
oszinten, ez a kedvcsinalasnak egy teljesen egyediilallo modja. Volt alkalmam a minisz- 
terium vezetoinek nagyobb nyilvanossag elott is elmondani, hogy ez tortenteti tanulsa- 
gokat kinal folyamat-menedzselesben. Es mivel a menedzsereket a vilag minden pont- 
jan esettanulmanyok formajaban keszitik fol, ez egy egyediilallo eset lesz, amit minden 
ilyen reform-implementacioval kapcsolatban tamtani fognak. Itt ugyanis egy nagy lep- 
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teku reform alkalmaval csokkenteni fogjak az anyagi tamogatast. Ilyen meg nem volt, 
es valoszmuleg nem is lesz. Ez egy olyan kedvezotlen koriilmeny, ami feltehetoen nem 
az oktatasi tarca belso szandekabol fakad. Ok otletesen megprobalnak azzal a penzzel 
gazdalkodni, ami hozzaferheto. Valoszmuleg a mindenkori kormanyok megfelelo fi- 
gyelme hianyzik a magyar felsooktatas tovabbepitesehez. A bolognai folyamat jelenlegi 
ket legsulyosabb problemaja tehat az idobeni feszitettseg, valamint az, hogy nincsenek 
meg hozza az optimalis anyagi feltetelek, amelyek egy ilyen hihetetlen lepteku atalaku- 
lashoz sziiksegesek. 

E: Mi lesz ennek az dtalakuldsnak a lenyege? 

H. Gy.: A bolognai folyamatnak az elsorendu kovetelmenye az, hogy tobbszintu legyen a 
kepzes: alapkepzes es mesterkepzes, amelyek flexibilis tanulmanyszervezesen nyugszanak. 
Tehat a hallgato a maga altal valasztott uton haladhat, nagyobbak a mozgasi lehetosegek. 
Kreditekben szamolunk, es le lehet lrni a kredit-mennyisegiiket ezeknek a szinteknek. 
Hogy hoi megy be a hallgato es mire veszik ot fol, ez a bolognai rendszerrel kapcsolatos 
elso kerdes, es ebben eleg eles nezetkiilonbsegek voltak es talan vannak ma is. A masik 
kerdes az, hogy milyen uton jarjon a jelolt, amig erett pedagogus lesz belole, mit celzunk 
meg? Bizunk benne, hogy abban nagyobb az egyetertes, hogy mik a kimeneti kovetel- 
menyek, milyen kompetenciakkal kell rendelkezni azoknak, akik elvegzik a studiumokat. 
Viszonylag nagy az egyetertes abban, hogy a kikeriilo pedagogusnak, a szakmai diszcip- 
linajahoz kell erteni, de ezenkiviil a gyerekkel valo foglalatossag minden fortelyahoz is 
kell erteni, gyakorlati, emberi kapcsolatteremto keszsegekkel kell rendelkeznie. Ha eb- 
bol indulunk ki, ez mar egy olyan feladatsort jelol ki, ami elsodlegesen a kozoktatashoz, 
a kozoktatas intezmenyeihez kapcsolodik, es uj logikat diktal a pedagoguskepzesnek. 

Eddig egy tradicionalisabb epitkezesi mod volt jellemzo, most a cel, a funkcio olda- 
larol kellene kozeliteni. Ehhez vannak nemzetkozi tapasztalatok alapjan is leirhato ka- 
paszkodok. De az oda vezeto ut kerdeses. Itt tobb valtozat kepzelheto el. A bolognai 
szisztemara valo elso ratekintes azt diktalhatja, hogy aki pedagogus akar lenni, az ha- 
rom evig kap egy alapozast, es mester szinten kiilonbozo utakra ter: ovopedagogus lesz, 
tanito lesz, tanar lesz. Ez az egyik elgondolas. Ez szakftana az eddigi hagyomanyokkal, 
megvalositana a kozos alapozast, amely novelne a szakmak kozotti atjarhatosagot. A 
CSEFT munkabizottsagi javaslat, ami ennek a kormanyzati idoszaknak a szakmai elo- 
keszfto anyagakent valt ismertte, lenyegeben ezt tartalmazta. De ez az elgondolas eleg 
heves ellenallast valtott ki. Talan azert is, inert minden pozitivumaval egyiitt ez egy va- 
lodi forradalmi atalakulas lenne. Eddig ugyanis kiilonbozo volt az ovonok, a tanftok es a 
tanarokutja. Szo nem volt a tanarkepzesben arrol, hogy a hallgato pedagogus jeloltkent 
lepjen be, es kesobb dontson arrol, ezen beliil milyen iranyban folytassa a tanulmanyait. 
A CSEFT-fele modellben tulajdonkeppen kettos lenne a valtozas. Az egyik az, hogy a 
tanftosag es ovopedagogussag egyetemi szintre tudna emelkedni, ami megfelelne an- 
nak a jelszonak is, hogy ne legyen zsakutcas jellegu a kepzes. A masik pedig az, hogy a 
szaktargy oktatasara valo kepzes idoben korlatozodna, hiszen altalanos pedagogiai fel- 
keszftesbe iktatodna, es a tanari mesterkepzes is a pedagogiai tudast melyitene el. Azert 
is erzekeny ez a kerdes, inert mindenki mondja, hogy a tanarnak ketszakosnak kell lenni, 
tehat az elso harom evben az eluralkodo pedagogiai studiumok mellett nemcsak kemiat 
tanulna, hanem mondjuk biologiat is, hogy kemia-biologia szakos legyen, ami az emelt 
szintu erettsegi igenyeit is tekintetbe veve nem egy konnyen megoldhato feladat, meg 
akkor sem, hogyha kozepiskolaban nagyon jo volt az illeto kemiabol es biologiabol. Ez 
volt a CSEFT-ellenes egyetemi follepesek egyik fo motivuma, pontosabban az, hogy ez 
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a valtozas nem lgeri azt a diszciplinaris szfnvonalat, amit remelni szeretnenk. Ez volt az 
egyik fo motfvum. 

A masik az volt, hogy a tanftokepzes jelenleg negy eves. Ha mondjuk bachelor szin- 
ten betagoljuk a harom eves szakaszba, elvesziti a negyedik evet, amit a rendszervaltas 
idoszakaban nagy nehezen megszerzett, es elvesziti a gyakorlati felkeszites lehetoseget. 
Marad a szikar elmeleti kepzes, tehat tonkretettiik a tanftokepzest. Felemelhetjiik mes- 
ter-szintre, de nem biztos, hogy feltetlemil sziiksege van ot eves kepzesre. Lehet, hogy 
ebben az esetben valamilyen ertelemben tulkepzett lesz. Ha pedig esetleg mindket szin- 
ten kiengediink tanftot, tehat harom ev utan is a szegeny torzot, es ot ev utan is a tul- 
kepzettet, akkor egy tantestiiletben ott lesznek a „ketfele tanftok”, ami nem biztos, hogy 
szerencses megoldas. Tehat tobbfele aggaly fogalmazodott meg. 

A vitak eredmenye az ELTE megfogalmazott koncepciojaval is osszhangban az lett, 
hogy a tanftokepzes maradjon negy eves, meg akkor is, hogyha a bolognai rendszerben 
ez kirfvonak tunik, de hat elfogadottan mukodik, ne zavarjuk meg, ha lehet. Ugyanakkor 
ne legyen zsakutcas jellegu a kepzes, hanem onnan is lehessen tovabbmenni pedagogia- 
mester szakon. 

A tanarkepzesben pedig azt hangsulyoztuk, es ez megfelel a bolcsesz tapasztalatnak, 
hogy ahhoz, hogy valaki jo tanar legyen, jo tudomanyos alapkepzettseg kell valamilyen 
diszciplfna teriileten. Tehat a tanar-jelolt egy tudomanyban megmartozott ember legyen, 
meghozza alapos felkesziilessel. Ne kontraszelektalt figura legyen, hanem egy jol felke- 
szftett ember, aki tudomanyos modon tud gondolkodni. Ez a tudomanyos gondolkodas 
es elmelyultseg elvezzen elonyt kezdetben, akar meg a ketszakossag idealjaval szemben 
is. Tehat valamit tudjon jol, amihez viszonylag konnyu folvenni mast is. Ha valaki pi. jo 
biologus, akkor emellett a kemia egy jo kiegeszito, de nagyon fontos, hogy legalabb egy 
diszciplfna teriileten igazan tudomanyos felkeszftesben vegyen reszt. Ha ez lgy van, ha 
ez egy fontos elofeltetel, akkor az 6 bachelor szintje tulajdonkeppen nem kell, es nem is 
szabad, hogy elterjen a tobbi biologusetol. Akkor el kell jutni egy olyan allapotba, hogy 
a leendo tanar - a lenyeget tekintve - megtanulja mindazt, amit a biologus jelol altala- 
ban. Nem szabad 18 eves korban valahova bezarni ot, hanem el kell ernie a bachelor-t, 
a haromeves kompakt szintet. 

Ha viszont biologusi alapkepzettseget tekintve jol felkesziilt szakember lesz, akkor 
mesterszinten mar celzottan, kifejezetten az iskolanak szolo tanari felkeszftesben re- 
szesiiljon, es ne az legyen fontos most mar, hogy a biologianak minden fortelyat tanul- 
ja. Persze, legyen biologia is a kepzesben, de akkor mar kifejezetten a tanar-mesterseg 
legyen eloterben. A tanarkepzes pedig egyertelmuen gyakorlat-orientalt, az iskolai ige- 
nyeket figyelembevevo felkeszites legyen. Hosszu vitak utan nagyjabol ez keriilt be az 
augusztus vegen kiadott, bolognai alapkepzes szerkezetet szabalyozo rendeletbe. 

Tehat a tanarsagot nem lehet az alapkepzesben elerni. Aki tanarsagra kesziilodik, an- 
nak lehetnek elojelei a palyajan, de az alapdiplomaja ezt nem tamisfthatja, 6 az alapkep- 
zettsege jogan meg nem mehet el tanftani. A tanarkepzes mester-fokozaton, celzottan, 
es az eddigitol meroben mas tartalommal es jelleggel fog megjelenni ebben a konstruk- 
cioban. Amikor ebben megallapodtunk, akkor hozta letre a tarca a Nemzeti Bolognai 
Bizottsag mellett a pedagoguskepzesi albizottsagat. Ez eleg keson volt mar, es egy ki- 
csit a rendelet elokeszftesenek is a vegso stadiumaban, meg a torvenyelokeszftesnek is 
az utolso honapjaiban. 

A tanarkepzes eseteben ugy szol az alapkepzesi rendelet 11. §-a, hogy aki tanar akar 
lenni, az az alapkepzesben reszesiil egy minimum 110 kredites, vagy 120 kredites sza- 
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kos felkeszitesben, es valaszt maganak egy 10 kreditnyi pedagogiai-pszichologiai studiu- 
mot. Arra is van mod, es az intezmenynek azt is fol kell kmalni ezen szemelyek szamara, 
hogy- egy masik szak megalapozasahoz - 50 kredit ertekben sziikseges felkesziiltseget 
szerezhessenek. Tehat a tanarjeloltek tanulmanyi strukturaja ugy nez ki, hogy van egy 
eroteljes diszciplinaris torzs, van egy megkovetelt pedagogiai-pszichologiai modul, es 
van egy szabadon valasztott modul, amellyel egy masik szakot is megalapozhatnak. Igy 
szol a rendelet. 

Ez igy rendben is van. De ha oszintek vagyunk, akkor azert van egy zavarba ejto hi¬ 
atus. Mert ha valaki ugy gondolja, hogy 6 tanar akar lenni, akkor ennek az alapkepzesi 
rendeletnek a nyoman ma nem tudjuk meg es nem is tudjuk megmondani, hogy a mes- 
ter-kepzesben mi tortenik vele. Ez szinte tarthatatlan helyzet, tehat a bologna-reform 
pedagoguskepzesi albizottsaganak most ezen kell dolgoznia: A kozelmultban eppen azt 
celoztuk meg, hogy honapokon beliil elo kell kesziteni a mesterkepzes altalanos keretei- 
re es szabalyaira vonatkozo kormanyrendeletet, mert e nelkiil a helyzet az oktatok es a 
hallgatok szamara egyarant tisztazatlan. 

Mert az lehetetlen, hogy van egy ilyen lepteku atalakitas, es csak az elso harom evnek 
van atalakulo szabalyozasa. Nyilvanvaloan az lett volna esszeru, hogy a kimenet feloli 
szabalyozas logikaja szerint elsokent azt vizsgaljuk, hogy milyen mestereket akarunk ke- 
pezni, es akkor abbol derivaljuk, hogy milyen alapkepzes sziiksegeltetik ehhez. Ehelyett 
az ido nyomasban, miutan a fo motivum az volt, hogy a rendszerbe belepo fiataloknak 
meg lehessen mondani, hogy milyen szakokra mehetnek be, az elso szakaszra koncent- 
raltunk. Vagyis elobb kidolgoztuk az epiilet aljat, anelkiil, hogy meg lett volna tervezve 
az epiilet felso szintje. 

E: Mikor lepnek be afiatalok az uj rendszerbe? 

H. Gy.: 2005-ben mar a kfserleti kepzesbe igy lepegetnek be, es 2006-ban mar minden- 
ki igy fog belepni. De azt mondja a hatalyos felsooktatasi torveny, hogy ket ewel elotte 
meg kell mondani, milyen szakra lehet felvetelt nyerni. Jo lett volna, ha a mesterszintu 
kepzesrol mar abban a fazisban tobbet tudnunk mondani, de ha mar ez nem kovetkezett 
be, a tanarkepzes eseteben biztos, hogy egy elorehozott jogszabaly-alkotasra van sziik- 
seg, hogy a mesterkepzes jellegere feny deriiljon. Van egy olyan elgondolasunk, marmint 
azoknak, akik ebben a folyamatban aktivan reszt vesziink, hogy 120+30 kredit lesz, ami a 
tanari mester-kepzesere rendelkezesre all. Ennek a 120 kreditnek az egyszeru felepitese 
az lehetne, hogy ketszakos felkeszftest nyujt: lenne egy pedagogiai-pszichologiai blokk, 
ami 40 kredit, es a ket szakra szinten jutna 40-40 kredit, ezen feliil remenyiink szerint 
30 kredit ertekben van a gyakorlati kepzes, ami a tanarkepzes vonatkozasban, meg min- 
den modulhoz aranyosan hozzaadodhat. Szoval ez a szakasz harom egyenlo blokkbol 
epiilne fol, amibol az egyik altalanos jellegu pedagogiai-pszichologiai studium, a masik 
ketto pedig a ketszakos kimenetet biztosftja. 

Termeszetesen ennek sajatos minoseget kell kepviselnie. Ez nem egyenes folytatasa 
az alapkepzesnek. Az a biologia, amit itt tanul a hallgato, az mar az iskolanak szol, az a 
tananyagszeru biologia, amit o az iskolaban hasznosit. Vagyis ez egy uj ertelemben vett 
szakmodszertan, ami gyakorlat-orientalt. Itt a biologia mar az iskolat es a tanari hiva- 
tast celzo minosegben jelenik meg. 

Ebben az esetben biologiabol a felkeszites meghaladja a hagyomanyos egyetemi volu- 
ment, tehat tobb kreditet kap, mint amit eddig egy-egy szakon kapott. Ilyen ertelemben 
teljesiil az, hogy a tanarjelolt egy diszciplinabol kelloen elmelytilt legyen. A masikbol 
sem marad el a korabbi foiskolai felkeszites mogott, de ez a felkeszites valamivel sapad- 
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tabb lesz. En ezt a modellt nem tartom rossz konstrukcionak, mivel a szintek elvet es a 
szakok szempontjat kombinalna. Szerintem ez nem rossz kompromisszum, mert meg- 
orzi a ketszakos tanarkepzest, ha nem is szimmetrikusan. 

Ugyanakkor ez a megoldas a TTK-s gardat egyfajta ketsegbeesessel tolti el. Nem tu- 
dom miert, valoszinuleg nagyon sok motivuma lehet ennek, peldaul a kiilonbozo szer- 
vezeti egysegek kozotti osztozkodas szempontja is. Ok azt szeretnek, hogy a struktura 
teljesen szimmetrikus legyen. De ez a szimmetria csak oly modon lenne megvalositha- 
to, ha mester-szinten a kisebbik szakjabol bepotolna a hallgato mindazt a diszciplinaris 
tudast, ami a alapdiplomat ado elso szakon megvan. De ez szerintem egy fogalmi non- 
szensz. A mesterkepzes magasabb szint, azt nem lehet az alapkepzes potlasara felhasz- 
nalni. Teljesen ertelmetlen, hogy valaki egy kevesbe muvelt teriileten kiegeszfto ismere- 
tekre tegyen szert a mesterkepzesben, es ezaltal valjon tanarra. Raadasul ebben teljesen 
elsikkadna az a szempont, hogy a mesterkepzesnek mas minosegnek, es tanari szempon- 
tunak, iskola orientaltnak kell lennie. 

E: Errol megfolyik a vita? 

H. Gy.: Ez egy erlelodo koncepcio. Mi eppen a mult heten kodifikaltuk a javaslatunkat. 
A masik erdekessege ennek a megoldasnak, az lenne, hogy nem feltetlemil ket diszcip¬ 
linaris jellegu, hagyomanyos iskolai tantargy oktatasara valo felkeszites lenne a ketsza- 
kossag kimenete, hanem ezek egyike uj jelleget is olthetne. 

Elkepzelheto, hogy egy tantargy idegen nyelvu oktatasat tenne lehetove a valasztha- 
to alternativa, tehat pi. a ket szak a biologia es a biologia idegen nyelven lenne. Ez egy 
teljesen korszerunek tuno kombinacio, tekintettel a ketnyelvu iskolakra. Ugyanakkor 
nem igaz, hogy a pedagogusok felkeszitese es alkalmazasa nemzeti korletben kepzel- 
heto el. Ez itthon nem kiilonosen jol fizetett mesterseg, de ezzel a kepzessel nyugodtan 
lehet majd valaki Ausztriaban vagy Franciaorszagban is biologiatanar. Ezen kapva kap- 
nanak a magyar pedagogus jeloltek. Elkepzelheto, hogy valaki peldaul biologia szakos, 
es van angol alapozo szakja 50 kredit ertekben, es mester szinten a biologia es biologia 
angol nyelven cimu ketszakossagra tesz szert. Szerintem ez egy korszeru, europai jelle¬ 
gu kepzesi konstrukcio. 

Egy tovabbi lehetoseg az, hogy legyen elerheto a kepzesben a NAT-hoz illeszkedo 
muveltsegteriileti szak is. Lehetne egy diszciplinaris szak, mint a biologia, de ugyanez 
az ember a mester kepzes szintjen a termeszettudomanyi studiumot is felvehetne, ami 
ot rugalmasabban hasznalhatova tenne az iskolai kozegben. En ezt nagyon jo iranynak 
tartom, munkaeropiaci szempontbol is, es egyuttal egy erdekes, izgalmas kiserleti te- 
repnek is gondolom. 

Es mondjuk harmadikkent az is folmeriilhet, hogy a szakos kimenethez van egy sor 
modszertani jellegu pedagogiai studium, peldaul a dramapedagogia. Ez eddig csak a 
szakiranyu tovabbkepzesi szakokon szerepelt, tehat az egyetemi felkeszites utan. Ezeket 
az lgy kimunkalt szakiranyu modulokat be lehetne vonni a mesterkepzesbe, es mondjuk 
lehetne valaki magyar szakos tanar es dramapedagogus. 

Ma ilyen elkepzeleseink vannak. De mar az elmondottakbol kitunik, hogy ez meg 
egy abszolut vita-allapot, amit viszonylag hamar le kellene zarni, mert elengedhetetle- 
niil sziikseg van a szabalyozasra. Talan az elmondottakbol az is kideriilt, hogy minden- 
nek, ellenpontja vagy ellenallasi goca a tradicionalis, teljesen szimmetrikus ketszakos 
kepzesi struktura, amelynek a TTK-sok a baratai. De mas ellenzoi is vannak, a radi- 
kalis pedagogiai reformerek, akik szeretnek teljesen atformalni az egesz folyamatot, es 
kezdettol fogva a pedagogiai mestersegre helyezni a hangsulyt. Ok a diszciplinaris ele- 
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met masodlagos tolteleknek tekintenek a felkeszftesben. E ket veglet kozott keres a NBB 
Pedagoguskepzesi Albizottsaga jozan es konstruktfv megoldast. 

E: Hogyan vdltozik meg az elkepzelesek szerint a felveteli rendszer? 

H. Gy.: 2005-tol uj felveteli szisztema lesz, gyakorlatilag a kozepiskolai eredmenyek alap- 
jan lehet bejutni a felsooktatasba. Ennek megfeleloen a pedagogusjelolt megy tanftonak 
vagy biologusnak, ahol alapkepzesben reszestil. A jelentkezoket ugy szurik, mint a tobbit, 
aszerint, hogy a kepzbintezmeny kapacitas kereteibe befer-e vagy nem. A tanar-jelolt az 
alapkepzes folyaman valik ki. A tanari mesterszakra valo felvetelnel a szures, az orien- 
tacio, az onbeallitas, a felkesziiles es kedvcsinalas eszkoze az alapkepzesben elerheto tfz 
pedagogiai-pszichologiai kredit. Tehat ez arra szolgalna, hogy a hallgato ezt a teriiletet 
jobban megismerje, rahangolodjon, tudja, hogy mirol van egyaltalan szo, ne csak gyer- 
meki attituddel kozelftsen hozza, kapjon az egesz ismeretrendszerrol valamilyen kepet, 
es ismerje meg onmagat ebben a vonatkozasban. Aki nem igazan kepes gyerek-csoport- 
tal banni, es ugy erzi, hogy ez nem is fog neki menni, az ettol eltantorodjon. Tehat ez a 
szuresnek, az orientalasnak es a rahangolodasnak lenne a terepe. Ez oriasi valtas ahhoz 
kepest, hogy ma nem tudjuk megmondani, hogy milyen alapon szurjiik a tanar jelolte- 
ket. Tfz kredit persze nem sok, de ha ahhoz viszonyftunk, hogy most tulajdonkeppen 
egy felveteli beszelgetes alapjan dontjiik el 18 eves korban a jeloltek sorsat, ez egy oria¬ 
si elorelepes lenne. 

Az interjut Havas Eszter keszitette 



